СПРАВКА-ТАБЛИЦА НА СЪОТВЕТСТВИЕ 

за отразяване на становищата от общественото обсъждане на сайта на :МТИТС (10 май-08 юни 2012) и www.strategy.bg  (10май-23май 2012) по задача на  подгрупата към РГ31: Разработване на проект на национална програма “Цифрова България 2015” 

	№
	Автор
	Становище
	 Мотиви на подгрупата 
	Приема се/Не се приема 

	1
	БТК
	Общи

Програма
	
	

	
	1
	Говори се за ПЧП /още в т. 8 от Въведението/, но виждаме че липсват конкретни идеи за използване на ресурсите, знанията, опита и ноу-хау на участниците в сектора на ИКТ. Предвижда се масирано изграждане на инфраструктура, без да са заложени възможностите за взаимодействие с телеком операторите. Не следва да се забравя, че всички проекти за изграждане и поддръжка на високоскоростна и свръх-високоскоростна инфраструктура с публично финансиране, са съфинансирани от телеком операторите за постигане на по- голям ефект.

	В Националния оперативен план за развитие на широколентовия достъп, който съпровожда Националната стратегия са предвидени съвместни действия с представители на браншовите организации с цел разработване на работещи модели на публично-частно партньорство при реализиране на инвестиционни инициативи в сферата на широколентовия достъп, съобразени и с текстовете на Закона за ПЧП, който предстои да бъде приет.
	Приема се частично

	
	2
	.В областта на ИКТ и в частност електронното управление липсва механизъм за участие на бранша, научните и академичните среди в при трансформиране и развитие на процеси, инфраструктури, платформи и услуги /в много държави има изградени т.н. „центрове за управление на знанието", като само това по изследване на ЕК може да доведе до повишаване на БВП с 1 на сто годишно/.


	В изграждането на ефективно електронно упавление (ЕУ) активно участват фирми от бранша. Академичните и научните среди участват в разработки и обсъждане на различни тематики, свързани с ЕУ. В съветите, създадени в съответствие със закона за електронно управление и поднормативната база, касаеща ЕУ, академичните и научните среди са широко представяни, като техни представители вземат активно участие в развитие на процесите,инфраструктурите и платформите и услуги.
	Приема се за информация

	
	3
	Все още в законодателството липсва института на т.н. „посредници при предоставяне на електронни услуги". Подобна практика ще доведе до многократно редуциране на разходите и подобряване на качеството на обслужване на гражданите и бизнес организациите.

	Действащата към настоящия момент нормативна уредба в областта на електронното управление обхваща редица нормативни актове, по-съществените от които са Закона за електронното управление, Закона за електронния документ и електронния подпис, специалният Закон за търговския регистър и отделни разпоредби в специални закони. Налице са множество подзаконови нормативни актове, детайлизиращи уредбата на електронното управление и уреждащи предоставянето на различни административни услуги по електронен път. Понастоящем поради настъпили инстуционални и технологични промени, в специалните закони и подзаконовите актове са предвидени допълнения и изменения, които се очаква да доведат до по високи резултати при изграждането на ЕУ.

	Приема се за информация

	
	4
	.Не става съвсем ясно какви са конкретните мерки, с които ще се повиши доверието на гражданите в електронните услуги. Това е основен приоритет във всички подобни програмни документи по света. Само по себе си това би било достатъчно, за да се стимулира ИКТ сектора, да падне себестойността на услугите, да се насърчат инвестициите и от там да се подобри качеството на живот.

	За да бъде гарантирана сигурността на електронното управление, ще бъде прилагана съвкупност от методи и средства за защита на информацията и информационните системи от неоторизиран достъп, модификация и унищожаване на данни и др.

Управлението на сигурността е непрекъснат процес и е един от приоритетите.

Целта е осигуряване на баланс между достъпност и конфиденциалност при обмен на данни между отделните заинтересовани лица в електронното управление.

Постигането на тази цел се гарантира от реализиране и предоставяне на услуги, като: услуги за управление на достъпа до бизнес процеси, електронни услуги и данни, услуги за защита на данните от неразрешен достъп и т.н.

В допълнение към реализирането на услугите ще се дефинират и различни нива на сигурност за постигане на надеждна комуникация при използване на публични канали за достъп.

	Приема се за информация

	
	5
	Не е отчетено, че основна предпоставка за подобряване на обслужването не е изграждането на електронен еквивалент на хартиените услуги /респективно огромни инвестиции в хардуер и софтуер/, а реформирането на процесите на обслужване. В този смисъл макар да са посочени някои общи макроцели /обслужване на едно гише, единно звено за контакт/, липсва пътят или поне първите стъпки, по които ще се работи. Макар да сме убедени, че това е част от процеса по преминаване към електронно общуване, считаме за необходимо да опишат поне основните целеви фази.


	МТИТС е бенефициент на редица проекти изпълнението на които ще доведе до решаване на поставените проблеми. 

Завършването на проектите   ще създаде всички необходими предпоставки за въвеждане онлайн достъп до всички институции, които са направили необходимите доработки на информационните си системи за достъпване на създадените от МТИТС продукти.


	Приема се за информация

	
	6
	Основен инструмент за финансиране на широколентова инфраструктура и услуги от страна на ЕК през следващия програмен период ще бъде CEF. Необходимо е да се заложи краткосрочна програма за подготовка на държавата за усвояване на средства още от началото на 2014 г. Т.е. да се фиксират правилата за участие на национално ниво, да се генерират достатъчно проектни идеи, които да минат на предпроектно съгласуване в службите на ЕК, да се подготвят готови проекти. В целия този процес следва да участват телеком операторите, доколкото без тяхно участие е невъзможно и нецелесъобразно да бъдат подготвяни и най-вече успешно защитени подобни мащабни и комплексни проекти.


	Към настоящия момент текат дебати относно окончателно приемане на регламента за прилагане на механизма CEF през следващия програмен период.

На 11.05.2012 г. в Брюксел бе проведена работна среща със страните –членки, на която всяка страна представи рамка на примерни проектни предложения с финансиране по линия на CEF в периода 2014-2020 г. Българските представители представиха свои проект, съдържащ 24 направления за проектни предложения. В следващите месеци предстои прецизиране на тези проектни идеи съвместно с представители на браншовите организации, НПО, регионалните власти, Академичните и научни среди.
	Приема се частично

	
	
	 Конкретни предложения и коментари

Програма

ПЧП

	
	

	
	7
	 В разд. I на стр. 6 е казано: „Един пример, ако от електронното преброяване на българските граждани през интернет, държавата е спестила 4 млн. лева по предварителна оценка, то само от интегрирането на цялостната комуникационна свързаност, ползите за държавата биха били над 10 пъти по-високи на годишна база, без да се калкулира възможността изградената и поддържана мрежа да бъде предоставяна на частни организации, при спазване на конкурентните принципи на пазара."

Този абзац следва да бъде съществено доразвит в контекста на коментара ни по 1.5 по-горе. Тук е удачно да се заложи краткосрочен план за реално въвеждане на взаимодействие между държавата и телеком сектора, при спазване направилата за конкуренция. Държавата не бива да влиза в инфраструктурна конкуренция с операторите там, където вече има изградена инфраструктура /освен когато специфични нужди на отбраната и сигурността изискват това/. В тези сегменти държавата следва да се насочи към оптимизиране на условията, при които ползва услуги. Усилията на държавата за изграждане на инфраструктура следва да са съсредоточени към местата, в които има пазарен провал. Така реципрочно тя може да стане доставчик на инфраструктура за операторите и така да офсетне разходите за телеком услуги в останалите региони, а успоредно с това да изпълни и социално-икономическите си цели. Това е непосилна задача за изпълнение от която и да е от двете страни поотделно. В тази връзка, всички описани предстоящи проекти за изграждане на широколентова инфраструктура /включително по мярка 4.3, т. 2 и 3 на стр. 15 и 16/, следва да се реализират като още преди старта трябва да са изготвени, съгласувани и приети правилата за взаимодействие с телеком бранша, относно изграждането и модела за поддръжка и последващо развитие. Конкретните форми и ред за възлагане на дейности разбира се ще станат ясни съвсем скоро, съгласно предстоящият за приемане Закон за публично-частното партньорство.

В смисъла на горното, държавата може да помисли как да използва съдействието на операторите, за да изпълни и задължението си произтичащо от задача 91 на

стр. 33: „ДЧ да направят услугите на електронното управление напълно оперативно съвместими, като преодолеят организационните, техническите или семантичните пречки и осигурят функционирането им по протокола IPv6."

	Инвестиционните намерения на държавата в областта на широколентовата инфраструктура, както и концепцията за тяхната реализация се обсъждат в рамките на Работна група по широколентов достъп създадена към министъра на транспорта, информационните технологии и съобщенията. В тази работна група са включени представители на ангажираните институции(МТИТС, КРС, МРРБ, МЗХ), браншовите организации в сектора(АСТЕЛ, СЕК, ИКТ-Клъстер, БАИТ, БАСКОМ), неправителствения сектор(фондация „Приложни изследвания и комуникации“, „Интернет и право“ и др.), академичните и научни среди.

С цел оценка на текущото състояние на сектора се използват годишните доклади на КРС. За съжаление картината по отношение на съществуващата широколентова електронна съобщителна инфраструктура, изградена през годините от частните оператори е непълна поради неизпълнение от тяхна страна на ангажимента, произтичащ от Наредба №18 от 2005 год. за подаване на изчерпателна информация на Държавната агенция по кадастъра.

При направено прединвестиционно проучване, в съответствие с изискванията на Европейската комисия при прилагане на държавна помощ, какъвто е случаят с широколентовия достъп в отдалечените селски райони, бе поискана информация от всички оператори за изградена вече от тях широколентова инфраструктура в тези райони, както и за техните инвестиционни намерения. Такава информация не бе представена от големите оператори под претекст, че тя представлява фирмена тайна.

Независимо от това в Националния оперативен план за изпълнение на Националната стратегия за широколентов достъп са предвидени  съвместни действия по планиране и изграждане широколентова инфраструктура в рамките на различни форми на ПЧП, съобразени с обществения интерес, инвестиционните намерения на частните оператори и текстовете на Закона за ПЧП, който предстои да бъде приет.


	Приема се частично

	
	
	Противоречие с принципи на европейското право


	
	

	
	8
	 В т. 6 от мярка 4.3 на стр. 17 е записано:

· „Подобряване на общия инвестиционен климат в страната, с оглед стимулиране на частните инвестиции в сектора. Премахване на правните и структурни бариери пред развитието на конкуренцията в сектора на електронните съобщения, включително чрез налагане на ефективни специфични задължения на съответните предприятия за предоставяне на достъп до мрежи от следващо поколение, по реда, предвиден в законодателната рамка;

Този текст е вътрешно противоречив. Колкото повече регулация има, толкова по-малко инвестиции правят новонавлизащите предприятия. Именно това целта на налагането на регулаторни задължения за достъп - новите или по-малките участници да не правят инвестиции в инфраструктура, а да наемат услуги. Това означава, че текста на изречение второ трябва да отпадне и да бъде заменен с по-адекватна мярка.

Включването на текста противоречи на Закона за електронните съобщения и на европейската регулаторна рамка в областта на електронните съобщения. С програмен документ се вменява на независим регулатор, какъвто е КРС задължение да упражнява правомощията си по закон, като му се указва в каква посока да прилага регулация.

	 Не смятаме, че предложеният текст противоречи на ЗЕС и на европейската законодателна рамка в областта на електронните съобщения, защото става въпрос за мярка, основаваща се на съществуващи законови положения.

Съгласно разпоредбите на ЗЕС, националният регулаторен орган (КРС) анализира ефективността на конкуренцията на съответния пазар в съответствие с методите и принципите на конкурентното право. В случаите, когато въз основа на анализ на съответния пазар се установи, че не е налице ефективна конкуренция, комисията определя предприятия, които самостоятелно или съвместно имат значително въздействие върху съответен пазар, и налага на това предприятие или предприятия специфични задължения. При определяне на специфичните задължения се спазват принципите на пропорционалност на наложеното задължение предвид причината за установената неефективна конкуренция и целения резултат, обоснованост и  въздържане от регулаторна намеса на нововъзникващи пазари, дори и при установено наличие на пазарен участник или участници с големи пазарни дялове.
За по-голяма яснота, предлагаме второто изречение да стане: „Въвеждане на ясни и опростени правила в сектора, като се премахнат всички пречки пред развитието на конкуренцията и, при необходимост, се налагат ефективни специфични задължения на съответните предприятия по реда, предвиден в законодателната рамка


	Приема се частично



	
	9
	„Понижаване на разходите за изграждане на електронна съобщителна инфраструктура, конкретно мрежи за достъп от следващо поколение чрез налагане на задължения на предприятията, предоставящи обществени електронни съобщителни мрежи и/или услуги, за съвместно разполагане и/или ползване на съоръжения (т.е. не е необходимо да са със значително въздействие върху пазара);"

Този текст също не следва да присъства в подобен документ, но ако все пак се прецени да остане, следва да бъде допълнен и с други инфраструктурни оператори /не е задължително да са телекоми/, като електроразпределителни дружества, газопреносни компании, дружества експлоатиращи светофарни уредби, ЖП инфраструктура, водоснабдителните и т.н. Всички те притежават „съществени съоръжения" подходящи за разполагане на телеком мрежи, при това в много по-голям обхват от телеком операторите. В същност вместо единствено да преповтаря ЗЕС и при опасност от тълкуване като опит за намеса в работата на регулатора, който така или иначе има нужния инструментариум да изпълни законосъобразно задълженията си, по-добре държавата в този текст да обърне основно внимание именно на тази алтернативна инфраструктура, като средство за насърчаване на инвестициите в телеком мрежи и услуги. Това се прави в много други държави - като се създават условия за ползване на такава алтернативна инфраструктура от телеком оператори. Именно такъв тип държавна политика се насърчава от ЕК.


	Предвид факта, че голяма част от разходите за изграждане на оптични кабелни мрежи са за строителни работи, необходимо е: да се предвидят повече облекчения в процеса на придобиване на право на преминаване и право на ползване, да се изисква от предприятията да предоставят част от своята инфраструктура за съвместно полагане на кабели и съвместно ползване на съоръжения, да се наложат задължения за изграждане на оптична кабелна връзка при строежа на нови обекти (включително нови водопроводни, енергопреносни, транспортни или канализационни мрежи) и др.

Главният проблем пред бързото изграждане и модернизиране на вече изградената електронна съобщителна инфраструктура, освен големите първоначални инвестиции и дългия период на възвращаемост, са и бавните и сложни процедури за издаване на различни разрешения, необходими за изграждане. За решаването на този проблем е необходимо:

- опростяване на процедурите по отношение на дейностите по изграждане на електронни съобщителни мрежи или нови мрежови съоръжения чрез изменение в законодателството (основно в Закона за устройство на територията) и подобряване на съгласуваността между компетентните местни и централни органи, както и въвеждане на принципа „разрешение на едно гише”; 

- подобряване на условията за достъп и взаимно свързване не само до мрежата на историческия оператор на фиксираната мрежа, а и до мрежите на всички останали предприятия (електроразпределителни и водоснабдителни дружества, газопреносни компании и др.), чрез създаване на конкурентни условия за съвместното ползване на каналната мрежа и съвместно разполагане на съоръжения и кули;

- гарантиране на прилагането на специфичните задължения, наложени на предприятията със значително въздействие върху съответния пазар за предоставяне на достъп до мрежи от следващо поколение (и ускоряване на работата на регулатора при оценка на необходимостта от отмяна, поддържане или налагане на нови специфични задължения).

Предлагаме текстът да се измени, както следва:

„Понижаване на разходите за изграждане на електронна съобщителна инфраструктура, конкретно мрежи за достъп от следващо поколение, чрез: опростяване на процедурите по отношение на дейностите, свързани с изграждане на електронни съобщителни мрежи или нови мрежови съоръжения, чрез изменение в законодателството; подобряване на условията за достъп и взаимно свързване не само до мрежата на историческия оператор на фиксираната мрежа, а и до мрежите на всички останали предприятия (електроразпределителни и водоснабдителни дружества, газопреносни компании и др.); прилагане на специфичните задължения, наложени на предприятията със значително въздействие върху съответния пазар за предоставяне на достъп до мрежи от следващо поколение (чрез оценка на необходимостта от отмяна, поддържане или налагане на нови специфични задължения)
	Приема се частично
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	 В т. б от мярка 4.3 на стр. 18 е заложено:

„Насърчаване на възможностите за инвестиции от страна на предприятия за комунални услуги (напр. водоснабдяване, канализация, енергетика, транспорт) в пасивни широколентови мрежи самостоятелно или в партньорство с телекомуникационни оператори."

В контекста на горното този текст предлагаме да отпадне думата „самостоятелно". Комуналните дружества не следва да се превръщат в оператори на телеком инфраструктура. Както бе казано в предходната точка те би следвало да споделят пасивната си инфраструктура, а пасивни широколентови мрежи да бъдат насърчавани да изграждат само там, където би имало търсене, т.е. там където телекомите планират да разширяват мрежата си. Това означава, че е целесъобразна само опцията при която комуналните дружества полагат кабели и друго пасивно оборудване само в партньорство с телеком операторите.


	Приемаме да отпадне думата „самостоятелно” - при разгръщането на широколентови мрежи да се стимулира използването на потенциални положителни взаимодействия с други публични мрежи (енергийна и транспортна мрежа, водопроводи и канализация и т.н.) и особено с „интелигентните“ електроразпределителни мрежи.


	Приема се
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	В т. 7 от мярка 4.3 на стр. 18, в противоречие с принципа за технологична неутралност съответно до 2013 и 2015 г. „проникването на фиксиран широколентов достъп за страната да достигне 26 %;" „проникването на фиксиран широколентов достъп за страната да достигне 35 %;"

Предлагаме и в двата текста да отпадне думата „фиксиран".

Подобни формулировки не кореспондират с европейската рамка, със ЗЕС и с редица други елементи на Програмата, например задача 50 на стр. 17 от Приложение 1: „ДЧ да изпълняват Програмата за европейската политика в областта на радиочестотния спектър, така че да гарантират координираното разпределение на спектъра, необходимо за постигане до 2020 г. на целта за 100 % покритие с достъп със скорост 30 Mbps до интернет, и Препоръката за мрежи за достъп от следващо поколение."

Държавата не следва да дискриминира технологии за достъп на крайните потребители. Напротив тя трябва да положи нужните усилия да осигури оптимални условия за ползване на всяка от тях, като предприятията и пазара сами определят най-подходящата за съответния регион или конкретната нужда на потребителите. В този смисъл държавата по скоро трябва да вземе спешно решение как да осигури допълнителен честотен спектър в обхват MHz 800, доколкото в настоящия документ отново не е даден отговор на този въпрос.

	Проникването на фиксиран широколентов достъп е индикатор, който се наблюдава и се цитира при всяко издание на Scoreboard  на ЕК. По този показател България изостава значително и е наложително избора на целеви стойности , които да ни приближат поне до средните стойности за ЕК в обозримо бъдеще. Това е свързано с широкото разгръщане на NGA мрежи в следващия програмен период, които в голямата си част се базират на оптично влакно.

Това по никакъв начин нестеснява технологичния инструментариум пред операторите и не ограничава техните възможности да развиват мобилния широколентов достъп


	Не се приема
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	В т. 7 от мярка 4.3 на стр. 19

„Свързаност на университети, училища, изследователски центрове

... До 2013 г. Българската изследователска и образователна мрежа (БИОМ) да осигурява интернет свързаност за всички университети и училища на територията на страната

Според нас текста трябва да отпадне. Този текст предпоставя заобикаляне на разпоредбите на ЗОП. БИОМ е неправителствена организация, която обединява учрежденията представляващи научноизследователската и академичната област в страната, а като представители на държавата участват МТИТС, ИА ЕСМИС и МОМН. Бюджета на организацията се набира от този на членовете й, респективно от бюджета за наука и образование управляван от МОМН, т.е. част е държавния бюджет. Освен това ЗОП изрично предвижда кой и по какъв ред може да прави централизирани обществени поръчки - такъв орган може да бъде създаден само от Министерският съвет по предложение на министъра на икономиката, енергетиката и туризма


	Предвид изключително важното значение на сектор образование и качеството на образователния процес, държавата има своя неотменим ангажимент за осигуряване на адекватна свързаност на образователните заведения, с което да обезпечи технологично и да гарантира прилагане на всички модерни методи за обучение на подрастващото поколение, както и подобаваща свързаност към пан-европейската мрежа, респективно образователна и изследователска общност. Това е ставало и в предишни периоди, например с училищната образователна мрежа, когато фирми интегратори и оператори участваха в проведените тръжни процедури при пълно спазване на текстовете на ЗОП. Така че внушенията за заобикаляне на ЗОП са абсолютно безпочвени.

По отношение на свързаността на университетите, само 22 от тях получават такава през БИОМ, като навсякъде тя е с различни параметри. Останалите университети търсят други начини чрез местни оператори, при неясни условия и параметри, което поставя обучаваните при неравностойни условия.


	Не се приема

	
	
	Координация
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	 В т. 9 на стр. 24 е регламентирано:

„Като първа стъпка са предприети действия по създаването на междуведомствена работна група по транспонирането на Директивата. Като втора стъпка трябва да бъде създадена постоянно действаща структура като държавно-обществена консултативна комисия или национален съвет по внедряването и прилагането ИТС по примера на други държави-членки на ЕС, като например Швеция. В тази структура трябва да вземат участие представители на публичния и частния сектор, които имат отношение към тематиката."

Телеком операторите са естествен партньор, като могат значително да повишат ефикасността при изграждане и разходване на средствата. Поради това техни представители следва да бъдат включени в работната група. Предлагаме това да се отрази по подходящ начин в текста.


	Част от телеком операторите членуват в ИТС България, представена в работната група 


	Не се приема
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	В т. 4 на страница 30

„Основен проблем пред политиката за развитие на ИО в България остава действащият децентрализиран подход на публично управление на услугите на ИО и информационните технологии, което не генерира положителни икономически и социални ефекти."
За избягване на всякакво съмнение, тук следва да се добави по подходящ начин уточнение, че не се засяга възможността на местните общности, независимите органи, другите власти и организациите на лицата упражняващи публични функции да взимат самостоятелни решения относно самата реализация реализация. В противен случай може да влезе в конфликт с конституционно установени принципи и редица закони.


	Към цитирания текст се добавя:

Прилагането на централизирано ИТ управление в държавата не би отнело правата на местните общности, независимите органи и организациите упражняващи публични функции да взимат самостоятелни решения относно реализацията на проекти с ИТ компонента.

	Приема се
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	а/ Следва да се обърне по сериозно внимание на освобождаване то на радиочестотния спектър в обхват 800 MHz и предоставянето му на индустрията. Това е в съответствие с постигане на целите на Цифровата програма на Европа, Програмата за европейската политика в областта на радиочестотния спектър, и националните политики с оглед предоставяне на свръхвисокоскоростни широколентови услуги. След двукратно обсъждане на необходимостта /от МТИТС и КРС/ считаме че е крайно време държавата да вземе решение относно начините на финансиране на освобождаването и сроковете за това, съответно такива да бъдат включени в Проекта. Тук вече е доказано от редица изследвания на европейско ниво, че подобни действия създават предпоставки за значителна добавена стойност и ръст на икономиката, т.е. това се окачествява като една добра инвестиция от страна на държавата. По този начин ще бъде изпълнена и поставена задача и поет ангажимент от правителството, отразен в Задача 50 на стр. 32 от Проекта: „ДЧ да изпълняват Програмата за европейската политика в областта на радиочестотния спектър, така че да гарантират координираното разпределение на спектъра, необходимо за постигане до 2020 г. на целта за 100 % покритие с достъп със скорост 30 Mbps до интернет, и Препоръката за мрежи за достъп от следващо поколение
	В съответствие с чл. 1, пар. 3 от Решение 243/2012/ЕС относно Програмата за политиката в областта на радиочестотния спектър, българската страна изпрати уведомление до Европейската комисия, че в България обхватът 800 MHz няма да бъде освободен от 1 януари 2013 г., тъй като се ползва за нуждите на Министерството на отбраната (МО). Съгласно официалната информация, предоставена от МО през м. май 2012 г., необходимите средства за освобождаване на ресурса възлизат на 93 746 000 лв. Поради невъзможност на държавния бюджет да осигури посочените от МО средства (дори и разпределени на по-малки суми в рамките на 3-годишен период), възможен начин за финансиране е бизнесът да бъде ангажиран, като участва в тръжни процедури под условие, а при наличие на официално потвърждение за включване в процеса, държавата ще предприеме необходимите действия за организиране процедурите, включително, като заложи съответни срокове за поетапно освобождаване на обхват 800 MHz в Националния план за разпределение на радиочестотния спектър. Държавата също споделя мнението, че целите, заложени в документите на ЕС следва да се изпълняват, но за успешната им реализация следва да допринесат всички заинтересовани страни.

	Приема се за информация

	
	16
	В мярка 7.5 на стр. 45, не виждаме конкретни инициативи в областта на сухопътния транспорт, при наличието на многобройно проекти с европейско финансиране, като такива се възлагат дори и в момента на общинско ниво. Предлагаме след анализ плановете на отделните ведомства, такива да бъдат добавени.

	Предстоящо създаване на Съвет по ИТС, с консултативни функции, в който ще се идентифицират конкретните участници и техните задължения 

Подкрепяме предложението, за добавяне на конкретни проекти от компетенциите на съответните институции, общини и дружества.


	Приема се

	2.
	Обществен съвет на българите в чужбина


	По данни на МВнР близо 2 милиона потенциални избиратели живеят в чужбина. Поради географската си разпръснатост, не повече от 10%  от тях гласуват. Гласуването по Интернет е реална възможност, срещу малки разходи, тези българи да се приобщят към нациалния живот. Това може да стане само след въвеждане на работещо електронно правителство, но трябва да бъде заложено и като техническа възможност при цифровизирането на административните услуги. От името на Обществения съвет на българите в чужбина, благодарим ви да помислите за българите, които желаят да останат такива. Не само за тези, които желаят да станат българи.

http://www.strategy.bg/PublicConsultations/View.aspx?@lang=bg-BG&Id=579

	Няма технически проблеми пред осъществяване на гласуването по интернет, ако се приемат необходимите за това промени в изборния кодекс.


	Приема се за информация
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